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1. Date generale

1.1 Obiectivul proiectului: Monitorizarea si informarea publicului referitor la
comportamentul mass-media audiovizuale in campania electorald, inclusiv a
accesului concurentilor electorali la mass-media si asigurarea pluralismului de
opinie. Monitorizarea isi propune sd analizeze tendintele reportericesti care pot
afecta performanta mass-media si compromite abilitatea acestora de a oferi
publicului informatii veridice, echidistante si pluraliste.

1.2 Perioada de monitorizare: 22 iunie - 29 iulie 2009

1.3 Criteriile de selectare a institutiilor mass-media supuse monitorizarii:

* Audienta-impactul (national, quasi-national). Justificare: Este binecunoscut faptul
cd intre numadrul audientei si impactul mass-media asupra opiniei publice exista o
legatura directd: cu cit mai multd lume este expusa unui anumit mesaj, cu atat mai
puternic este impactul acestuia asupra anumitor segmente ale societatii.

* Forma de proprietate (publice si private). Justificare: Mass-media publice sunt
administrate din bani publici si au obligatia de a oferi publicului informatii
complete, corecte, impartiale, echilibrate si obiective asupra tuturor evolutiilor pe
plan politic, social, economic din RM. Si mass-media private le revin obligatia etica
de a prezenta o multitudine de puncte de vedere si de a reflecta evenimentele
importante de pe agenda publica.

* Limba difuzdrii (romana si rusd). Justificare: Pe langa mass-media care difuzeaza
in limba romana au fost incluse si posturi cu programe in limba rusd, aceasta limba
fiind utilizatd nu doar de minoritatile de etnie rusa, dar si de alte etnii - bulgari,
gdgduzi, ucraineni.

1.4 Lista posturilor/buletinelor analizate

Moldova 1 (Mesager, 21:00) - post public de televiziune, acoperire nationald,
difuzeaza in limbile rusa si romana;

Prime TV (Evenimentul, 20:35) - post privat, acoperire nationald, difuzeaza in
limba romang;

NIT (Curier, 21:30)- post privat, acoperire quasi-nationald, difuzeaza in rusa si
romand (Chisindu, Cahul, Edinet, Comrat, Varnita, Ungheni, Cetireni, Nisporeni,
Soroca, Cimislia, Cduseni, Trifesti, Straseni, Mandrestii Noi, Leova, Criuleni);

EU TV (Monitor, 21:00) - post privat, acoperire quasi-nationald, difuzeazd in
romana (Straseni, Ocnita, Floresti, Trifesti, Cimislia, Briceni, Cantemir, Drochia,
Falesti, Glodeni, Sangerei, Stefan Voda, Taraclia);

Radio Moldova (Panorama zilei, 19:00) - post public, acoperire nationald,
difuzeaza in romana si rusa.

2. Cadrul metodologic
Au fost monitorizate cate un buletin de stiri zilnic, fiind analizate materialele cu
caracter electoral direct si indirect. Fiecare stire a fost supusa unei evaludri de



continut si de context, pentru a determina daca sunt favorabile sau defavorabile
unui sau altui partid/unei sau altei formatiuni politice. De asemenea, materialele
au fost analizate conform urmaétoarelor criterii de reflectare obiectiva:

Impartialitate/obiectivitate: Potrivit Codului de etica, stirile trebuie sa fie impartiale si
obiective; sd nu favorizeze anumite partide/grupuri/persoane in detrimentul
altora. Obiectivitatea jurnalistica presupune o distinctie clard intre opinie si fapte,
atat prin alegerea unghiului de abordare, cit si prin detaliile furnizate. Prezenta
elementelor discriminatorii in cadrul reportajelor si stirilor reprezintd un prim
criteriu de prezentare a realitatii prin prisma jurnalistului. Iar filtrarea stirilor si
analiza minimd a istoriei si contextului, de asemenea, vorbesc despre apdrarea
intereselor anumitor actori, dar nu ale publicului larg?.

Corectitudinea si echilibrul surselor/pluralismul de opinie: Pentru a fi corecte si
echilibrate, materialele trebuie sd prezinte toate pdrtile vizate, in special cand e
vorba de subiecte controversate, si sa trateze in mod egal oponentii.? De asemenea,
mass-media trebuie sd asigure accesul publicului la o multitudine de pdreri diverse
care ar ajuta auditoriul si-si creeze propria opinie asupra celor intimplate. in
cazurile in care anumitor puncte de vedere li se ofera mai multd atentie decat
altora, acestea devin proeminente si implicit afecteaza perceptia publicului despre
aceea ce se intAmpld in societate.

Limbajul si imaginile video utilizate: Jurnalismul responsabil presupune nu doar
prezentarea veridicd a faptelor, ci si utilizarea unui limbaj corect si decent.
Exagerarile si limbajul licentios utilizat in mod deliberat, cum ar fi limbajul
peiorativ sau etichetele atribuite anumitor persoane sau organizatii, precum si
imaginile manipulate astfel incdt anumite parti sa apara in lumind negativa ridica
grave semne de intrebare cu privire la respectarea standardelor etice si
profesionale. Comportamentul etic al jurnalistilor este pus la indoiald de cele mai
multe ori atunci cand imaginile prezintd aspecte ce nu corespund realitatii, cand
acestea sunt trucate, dar si atunci cdnd anumite stiri sunt ilustrate cu imagini ce nu
au legatura cu textul, cu partea informationala.

3. Datele monitorizarii

*
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Moldova 1

Implicarea in campania electorald: In perioada 22-28 iunie 2009, postul public de
televiziune cu acoperire nationald Moldova 1 a reflectat pe larg subiectele cu
caracter electoral, difuzand in total 53 de materiale ce-au vizat direct sau indirect

! Simona Stefanescu, Riscurile comunicarii mediatice in timpul conflictelor
2 Fico, Sofin, and Dragger, 2007. Fairness and defamation in the reporting of local issues.



activitatile concurentilor electorali. Din acestea, 28 au fost incluse in rubrica
,Electorala 2009”, care a fost lansata la 23 iunie.

Meritd de mentionat ca postul public de televiziune atrage o atentie deosebita
situatiei din municipiul Chisindu si problemelor cu care se confrunta populatia
acestei urbe, pe care le-a reflectat in mai multe stiri care, direct sau indirect,
atribuiau responsabilitatea pentru aceste probleme primarului Chirtoacd, unul din
liderii Partidului Liberal. Focusarea excesivd doar pe problemele locuitorilor din
capitald lasd in umbra problemele altor localitdti din tara.

Impartialitate si obiectivitate. Majoritatea stirilor cu tangenta electorala puse pe
post de Moldova 1 nu au fost impartiale, reflectind evenimentele mai mult prin
prisma guvernarii si PCRM-ului. Prin selectia stirilor si unghiul de abordare a
evenimentelor, Moldova 1 a prezentat publicului informatii care perpetueaza
imaginea pozitiva a administratiei publice centrale, a PCRM si PPCD, pe de o parte,
si imaginea mai mult negativa a opozitiei, pe de altd parte. Astfel, actiunile actualei
guverndri si PCRM au constituit subiectul a 21 de stiri, dintre care majoritatea in
context pozitiv (17) si neutru (4). Partidele de opozitie si administratia publica
locald din Chisindu au fost vizate in 22 de stiri, dintre care 16 in context negativ si 6
- neutru. Cel mai mediatizat, in context negativ, a fost Partidul Liberal, in special in
stirile ce lansau acuzatii la adresa primarului de Chisinau, Dorin Chirtoaca.

In unele stiri au fost evidente anumite judeciti de valoare ale reporterilor. Astfel, in
stirea de la conferinta de presd a partidelor parlamentare de opozitie care au
anuntat despre crearea unui Consiliu comun (23 iunie, 21:15) reporterul afirma ca:
“Participarea altor partide nu este privitd cu ochi tocmai buni de liderul PLDM, pe cind
presedintele AMN este mai binevoitor”. De asemenea, in stirea despre procesele
pierdute la CEDO din cauza ca Primaria Chisindu nu ar acorda locuinte de serviciu
functionarilor de stat (23 iunie, 21:05), reporterul admite mai multe neclaritati la
citarea unor surse. Astfel nu este clar cui apartine judecata de valoare: “(...) insa
autoritdtile locale par si se eschiveze de la solutionarea acestei probleme sensibile. Nici la
sedinta de astizi nu a fost prezent primarul capitalei, desi, potrivit lui Iurie Rosca, a fost
invitat”.

Corectitudinea si echilibrul surselor. Pluralismul de opinie. In majoritatea stirilor
cu caracter electoral, reporterii de la Moldova 1 s-au limitat la prezentarea unei
singure surse, fard a insera informatie si explicatii de context care ar fi ajutat
publicul sd-si creeze independent o impresie vizavi de evenimentele descrise. De
reguld, jurnalistii nu specifica daca au fdcut tentative de a contacta pdrtile vizate in
materiale controversate. Din cele 13 materiale de acest gen, ce contineau acuzatii
directe sau indirecte la adresa anumitor actori electorali, doar in 6 stiri au fost citate
toate partile vizate, iar intr-un caz s-a mentionat ca oponentul a respins acuzatiile.



O alta problema tine de credibilitatea surselor. Astfel, in stirea cu tangenta
electorald care se referd la problema asigurarii cu apd a doud cartiere din Chisindu
(24 iunie, 21:04) sunt citate mai multe surse, chiar dacd unele dintre ele nu sunt
tocmai indicate sa faca fata problemelor mentionate in material (un simplu angajat
de la Apa Canal nu poate fi o sursd care sa vorbeascd despre sistarea apei in
sectoarele indicate). Meritd mentionat aici si caracterul provocator al reporterului
care se simte din rdspunsurile oferite de interlocutori. Apare impresia ca la montaj
unele rdspunsuri au fost trucate.

Stirile care apar la rubrica Electorala 2009 au fost prezentate in mod diferit: neutru
in toate cazurile in care era vorba de stiri cu caracter de informare (exemplu stirile
de la CEC privind procedurile electorale) si neechidistant - in cazurile in care e
vorba de actiunile/declaratiile controversate ale concurentilor electorali. Atunci
cand declaratiile sunt facute de reprezentanti ai partidelor de opozitie, acestea sunt
neapadrat echilibrate cu pozitia partii vizate (minister, PCRM etc). Acest lucru nu
intotdeauna e valabil si pentru declaratiile sau atacurile facute de citre PCRM sau
autoritatile publice centrale la adresa opozitiei.

Drept exemple care sustin aceste afirmatii servesc materialele de la conferinta de
presi a liderului PCRM, Vladimir Voronin (24 iunie, 21.16). In cele patru stiri de la
conferinta nu apare nici un lider al opozitiei atacate dur de seful comunistilor
moldoveni. Pe de altd parte, stirea de la conferinta de presd comund a
vicepresedintilor partidelor de orientare liberald nu informeaza despre rezultatele
vizitei acestora la Strasbourg, ci il citeaza pe unul dintre vorbitori care a spus ca in
ultimii patru ani opozitia parlamentard a indus Adunarea Parlamentarda a
Consiliului Europei in eroare. De asemenea, se pune accentul pe faptul cd cei trei
deputati au ajuns la Strasbourg cu pasapoarte romanesti. In aceasta stire este
inclusa si pdrerea reprezentantului PCRM care precizeazd cd cei trei deputati au
mers la APCE nu ca o delegatie oficiala care ar fi reprezentat Parlamentul
moldovean, ci ca deputati care au rdaspuns la invitatia unor colegi din CoE
(Mesager, 26 iunie).

Se remarcd tendinta ca in materialele ce vizeaza PCRM sa fie inclusa informatie
exhaustivd, esentiald, in timp ce stirile privind activitatea partidelor de opozitie
contin informatie trunchiata, deseori fiind deplasate accentele. Drept exemplu
poate servi stirea din buletinul din 23 iunie in care reprezentantul PCRM spune ca
alegerile din 5 aprilie au fost cele mai corecte si credibile din istoria RM. In aceeasi
stire sunt aduse acuzatii partidelor parlamentare de opozitie, cum ar fi inceperea
campaniei electorale inaintea demardrii acesteia, fara ca acestora sd li se ofere
dreptul la replica.

Pe de altd parte, in stirile despre evenimentele opozitiei mesajele nu sunt bine
focusate si ideea evenimentului este denaturatd sau chiar deturnata prin reflectare
confuzd, cum ar fi , de exemplu, materialele de la conferintele de presa ale PLDM,



PL si AMN. O altd stire care ar putea servi drept exemplu in acest sens este cea
despre lansarea Campaniei ,Adevdrul” de citre organizatia de tineret a PLDM.
Desi, la eveniment, organizatorii au mentionat ca vor merge prin localitati ca sa le
vorbeascd oamenilor despre ceea ce s-a intamplat cu adevdrat in zilele de 6 si 7
aprilie, mesajul din stirea de la Moldova 1 e confuz si se axeaza pe ziua ONU de
sprijin pentru victimele torturii; unui telespectator neavizat ii vine greu sad-si dea
seama la ce se refera stirea.

De remarcat cad la Moldova 1 au fost inregistrate doar doua cazuri in care se incalca
Regulamentul CEC care prevede cd , Exceptind emisiunile cu genericul , Electorala
2009", persoanele care detin posturi de raspundere in administratia publicd si sint angajate
in campania electorald nu vor apdrea in imagini, nu vor acorda interviuri si nu vor face
declaratii prin care sd comunice informatii din domeniul lor de activitate, pentru a nu folosi
acest prilej in scopul agitatiei electorale” (p.16). Este vorba de stirea privind decizia de
a nationaliza Investprivatbank, in care premierul Zinaina Greceanii apare cu o
adresare citre populatie (Mesager, 23 iunie). Din 24 iunie, cand presedintele
Voronin a anuntat cd demnitarii de stat nu vor mai fi mediatizati la posturile
publice in afara rubricii Electorala 2009, Moldova 1 a inclus o singura stire de acest
fel, care s-a referit la o sedinta prezidata de vicepremierul Rosca (Mesager, 25 iunie).
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Radio Moldova

Implicare in campania electorali. In general, in aceastd perioadd Radio Moldova a
reflectat toate actiunile cu caracter electoral ale partidelor inregistrate de CEC, cu
exceptia zilei de sambdtd cand a fost ignoratd intrunirea reprezentantilor
administratiilor publice locale, membri ai AMN. In aceasti zi, Radio Moldova nu a
prezentat de loc stiri electorale. In total, postul public a difuzat 37 de stiri cu
caracter electoral, dintre care 18 la rubrica Alegeri 2009.

Impartialitate si obiectivitate. Rezultatele monitorizdrii releva cd, cu exceptia
stirilor privind procesul electoral avand ca sursa CEC sau consiliile electorale de
circumscriptie sau administratiile publice locale, in stirile de la Radio Moldova care
vizeazd concurentii electorali, principiul obiectivitatii, echidistantei si impartialitatii
nu este respectat cu strictete. In favoarea acestei teze vorbesc exemplele de mai jos.

Reprezentantilor PCRM li s-a oferit intotdeauna mai mult timp de emisie. Astfel, pe
data de 23 iunie, cind au avut loc conferinte de presa ale PCRM, PLDM si PD,
PRCM a beneficiat de aproape doua ori mai mult timp, decat PLDM. La fel, la 24,
25 si 26 iunie, stirile de la conferintele de presa ale reprezentantului PCRM au fost
cele mai mari - 155 sec, 210 sec, 175 sec, fatd de stiri cu durata intre 55-100 sec
dedicate conferintelor celorlalti concurenti electorali.



Stirile de la conferintele de presa au fost ierarhizate astfel incat cele de la
conferintele PCRM sa fie prezentate, de reguld, la urma. La 25 iunie, de exemplu,
conferinta de presda a PLDM a urmat-o pe cea a PCRM, si liderul PLDM a fdcut in
declaratiile sale referinte la conferinta comunistilor. Cu toate acestea, stirea de la
conferinta PLDM a fost prezentatd inaintea celei a PCRM, reporterul ignorand
referintele lui Filat.

Evenimentele de presa ale opozitiei au fost reflectate intr-un mod tendentios, fie
pundndu-se accentul pe unele aspecte secundare sau negative, fie intervenindu-se
cu comentarii ironice si negative, fie prezentdndu-se in asa mod incat
radioascultdtorii sd nu inteleagd despre ce e vorba. Astfel, stirea de la conferinta de
presd a PD din 23 iunie este rezumata in felul urmator: , PD saluti intelegerea dintre
Republica Moldova si Rusia cu privire la contractarea unui credit de 500 mln de dolari”. In
realitate, esenta celor spuse de Marian Lupu nu a fost lauda la adresa PCRM, ci,
dimpotrivd, cd nu sunt cunoscute conditiile acordarii acestui credit, si pentru ce va
fi utilizat acesta. Reflectand conferinta de presd a PL din 24 iunie, reporterul a
facut unele remarce negative, mentionand ca PL este “unul din cele trei partide care
au provocat alegeri anticipate”, ca liderul PL “s-a ardtat nemultumit cd formatiune sa nu
este sustinutd financiar de oamenii bogati”, desi Mihai Ghimpu a mentionat doar ca cei
care fac donatii pentru PL nu sunt oameni bogati. “Desi a provocat prin actiunile sale
alegeri anticipate, PL a declarat cd nu are bani pentru campania electorald”, se spune in
stirea din buletinul din 22 iunie 2009. Conferinta de presa din 26 iunie a tinerilor
PLDM care au lansat campania “Adevarul” pentru a informa populatia asupra
evenimentelor din 7 aprilie a fost prezentata in asa mod incat radioascultatorul nu
a aflat despre ce fel de adevir este vorba. In buletinul din 26 iunie,
radioascultdtorii au fost anuntati ca “Opozitia parlamentard dezinformeazi institutiile
europene. Reprezentantii PL, PLDM si AMN sustin cd la aceastd concluzie a ajuns
Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei dupd intrevederea avutd cu acestia”. In
realitate era vorba despre reprezentantii fostei opozitii, din Parlamentul trecut.
Relatand despre aceeasi conferintd de presa a reprezentantilor PL, PLDM si AMN,
reporterul a spus cd acestia “au recunoscut cd au folosit pasapoarte romanesti, desi
anterior declaraserd ca renunta la dubla cetdtenie”. In realitate, Corina Fusu,
vicepresedintele PL, a informat jurnalistii ca au fost nevoiti sa mearga la Strasbourg
cu pasapoarte romanesti, fiindcd nu li s-au perfectat pasapoarte diplomatice. Este
evidentd incercarea reporterului de a insinua ca reprezentantii opozitiei ar fi mintit
pe cineva. Asta cu atat mai mult cu cat renuntarea la cetdtenie este un proces de
lunga durata.

Se remarca tendinta de a prezenta guvernarea in context pozitiv, iar opozitia in
context negativ. Majoritatea stirilor despre guvernare sunt laudative. Critica
reprezentantilor opozitiei la adresa partidului de guvernamant este cenzuratd sau
“sterilizatd”. De exemplu in stirea din 23 iunie privind conferinta de presa a
liderului PLDM se spune doar cda PLDM solicitd informatii mai ample privind



creditul acordat de Rusia. Nu s-a mentionat insd ca liderul PLDM l-a acuzat pe
Vladimir Voronin cd ar incdlca legislatia in vigoare, care prevede ca imprumuturile
externe se aprobd de Parlament, precum si de faptul cd foloseste in scop electoral
vizita sa la Moscova.

Tendinta de a favoriza PCRM se vede si din faptul repetdrii unor stiri favorabile.
Astfel, stirea din 26 iunie privind decizia Departamentului Marii Britanii pentru
asistenta internationala de a se retrage din Moldova in 2011, care pune accentul pe
faptul ca programul bilaterial de asistentd tehnicd va fi inchis ca urmare a
,progresului obtinut de RM care a obfinut statutul de tard cu venituri medii”, este
repetatd in buletinul din 28 iunie.

Atitudinea fatd de opozitie este inversa. Chiar si atunci cand e vorba despre o
actiune pozitivd, unii reporteri de la Radio Moldova incearcd sda “extraga”
negativul. De exemplu, actiunea conducerii AMN (“cativa membri AMN”) de
depunere a florilor in legatura cu ziua declardrii suveranitdtii RM este redusa la
faptul cad “Urechean a invinuit Rusia, Ucraina si Belarus de destramarea URSS”. In
acelasi timp, relatdnd despre actiunea similarda a PPCD, reporterul renuntd la
tonalitatea ironica si se concentreaza pe semnificatia acestei zile pentru Iurie Rosca.

Corectitudinea si echilibrul surselor. Din cele 13 stiri cu caracter electoral care au
continut anumite acuzatii la adresa altor concurenti, doar in doua este inserata si
pdrerea oponentilor, dintre care una este evident dezechilibrata.

De reguld, jurnalistii de la Radio Moldova nu solicitd pdrerea partii vizate in stirile
ce contin acuzatii la adresa partidelor liberale. Astfel, la 23 iunie a fost prezentata o
stire in care reprezentantii unor companii de transport au adus acuzatii grave, fara
prezentarea vreunei probe, Primdriei Chisindu si personal primarului Dorin
Chirtoaca. Desi Chirtoacd este acuzat de depdsire a atributiilor de serviciu si cd ar
avea scopul sd mentina “sistemul corupt”, acestuia nu i se oferd cuvantul. La 24
iunie, Radio Moldova informeazad cd reprezentantii Primariei Chisindu nu au
participat la sedinta comisiei guvernamentale privind executarea deciziilor CEDO
in cazul RM. La sedinta, care a fost condusa de Iurie Rosca, au fost lansate acuzatii
la adresa Primadriei cd nu ar coopera in chestiunea executdrii hotararilor de
asigurare cu locuintd a unor categorii de functionari. Opinia celor acuzati nu a fost
citatd. Acuzatiile de destabilizare a tdrii aduse partidelor de opozitie de
reprezentantii PCRM Vladimir Voronin si Igor Dodon au fost difuzate fara replica
partidelor de orientare liberald (Mesager, 24 si 26 iunie).



Prime TV

Implicarea in campania electorald. Cel de-al doilea post de televiziune cu
acoperire nationald, care retransmite o mare parte din programele canalului Pervii
Kanal din Federatia Rusd, a avut in perioada de raport 13 stiri electorale, dar nici
una nu a fost inseratd la rubrica Electorala 2009. O parte din materiale s-au referit la
proceduri legate de procesul electoral, Prime TV informénd telespectatorii despre
aprobarea plafonului de cheltuieli pentru campania electorald, inregistrarea
primilor concurenti electorali, hotararea privind modalitatea de votare pentru
studenti, dar si despre procesul de verificare a listelor electorale de catre cetatenii
inclusi in liste. O altd parte au reflectat vizita lui Vladimir Voronin la Moscova,
promisiunile guvernului de a rezolva problema Investiprivatbank si de a apara
interesele depunadtorilor.

De notat cd la 30 iunie, CEC a informat ca Prime TV si-a anuntat decizia de a nu se
implica in reflectarea campaniei electorale.

Impartialitate si obiectivitate. Sase din cele 13 stiri cu caracter electoral difuzate
de Prime TV au fost impartiale; totusi, in marea majoritate a cazurilor, stirile nu s-
au bazat pe surse diverse, care ar fi prezentat opinii variate. Merita de mentionat
faptul ca in toate cele 13 stiri relevante difuzate in prima saptdimand de
monitorizare faptele au fost separate de opinie.

Desi in perioada de referintd mai multi concurenti electorali au organizat
evenimente de presd, acestea au fost ignorate de Prime TV. Postul nu a apelat la
politicieni nici atunci cand ar fi fost necesara pozitia acestora, de exemplu, vizavi
de vizita presedintelui Voronin la Moscova, chiar in prima zi a campaniei
electorale. Jurnalistii nu apeleazd la surse de alternativa nici in cazul celorlalte stiri
electorale, acestea purtand un caracter descriptiv.

Din cele 13 stiri, 6 i-au avut ca actori pe reprezentantii APC si PCRM. Conferinta de
presd a lui Vladimir Voronin a servit drept sursa de informatie pentru stirile care
au fost difuzate in zilele urmatoare: stirea privind acuzatiile aduse de acesta la
adresa opozitiei, care ar fi condusd de ,elemente criminale” (Evenimentul, 24
iunie), stirea privind acordarea de citre Rusia a unui grant pentru reparatia
blocurilor Parlamentului si Presedintiei (Evenimentul, 25 iunie), dar si acuzatii la
adresa Romaniei privind implicarea in organizarea protestelor violente din 7 aprilie
2009 (Evenimentul, 26 iunie).

Corectitudine si echilibrul stirilor. Pluralismul de opinie. Marea majoritate a
materialelor relevante nu au oferit publicului pdreri diverse, acestea prezentand o
singurd pozitie, de reguld cea a administratiei publice centrale si PCRM. Postul a



avut doar 2 materiale controversate, si in ambele nu a fost prezentatd pdrerea
tuturor partilor vizate. Ceilalti concurenti electorali au lipsit cu desavarsire din
buletinele de stiri ale Prime TV (!).
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NIT

Implicare in campania electorald. In perioada 22-28 iunie 2009, postul cu acoperire
quasi-nationald NIT a difuzat in total 43 de stiri cu caracter electoral, dintre care 10
la rubrica Electorala 2009. Stirile difuzate in aceastd perioadd s-au referit, in
principal, la vizita presedintelui Voronin in Rusia si Israel, conferintele de presa
organizate de PCRM, sedintele de lucru prezidate de Iurie Rosca. Totodata, NIT a
reflectat pe larg toate evenimentele conflictuale in care primarul Chirtoacd e acuzat
de coruptie si protectionism, dar si alte subiecte care acuza municipalitatea de
gestionarea inadecvata a problemelor, inclusiv subiectul oamenilor atacati de
maidanezi.

Impartialitate si obiectivitate. Majoritatea absolutd a stirilor puse pe post de NIT
in perioada de referintd (34 din 43) nu au fost impartiale. Ca si in campaniile
precedente, NIT se remarca prin tendinta de a trece sub tdcere unele evenimente si
de a evidentia altele, prin difuzarea repetatd a subiectelor, precum si de a selecta de
pe agenda doar acele informatii care pun guvernarea in lumind pozitiva, iar
opozitia - in lumind negativd. PCRM si reprezentantii administratiei publice
centrale apar in context pozitiv in 39 de stiri, iar celelalte partide sunt mentionate in
context negativ de 12 ori, si neutru - de 2 ori.

Vizita lui Vladimir Voronin la Moscova, de exemplu, a fost reflectatd pe parcursul
catorva zile. Mesajele transmise telespectatorilor cu referire la acest subiect au fost
cd in timpul protestelor violente din 7 aprilie guvernarea, implicit PCRM, au
actionat corect, cd Rusia sustine eforturile Moldovei de a mentine ordinea
constitutionala si ca , prietenul bun la nevoie se cunoaste” (buletinele de stiri din
22,23, 24 iunie).

Stirea privind decorarea lui Vladimir Voronin de cdtre Patriarhul lerusalimului si
al intregii Palestine, “pentru atasamentul si devotamentul manifestat fatd de
Mormantul Sfant” poartd o evidentd incarcdturd electorald, in special dacd tinem
cont de interviul acordat de presedinte. Vladimir Voronin: ,Astazi am primit din
mdinile Patriarhului lerusalimului distinctia cea mai inaltd pe care dumnealor m-au
decorat pe mine reiesind din acea contributie pe care noi o realizdm in tara noastrd referitor
la modernizarea, reconstructia, removarea mandstirilor, bisericilor, constructia noilor
biserici adicd conditii pentru cetitenii Republicii Moldova care sunt crestin-ortodocsi din
botez”. De notat ca liderul PCRM face trimitere la aceasta distinctie in timpul
intalnirilor ulterioare cu alegatorii, mentionand ca nici un partid nu a facut atat de
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mult pentru bisericd cat a facut PCRM, lucru apreciat prin oferirea ordinului
respectiv (Curier, 27 iunie).

Modul in care NIT reflectd evenimentele in cadrul rubricii Electorala 2009 este
tendentios. Astfel, toate stirile de conferintele de presd sau intalnirile
reprezentantilor PCRM cu alegdtorii se axeaza pe subiecte care vin sd
imbundtdteascd imaginea PCRM si sa denigreze opozitia (Curier, 23, 25, 26, 27
iunie). Pe de alta parte, stirile privind activitdtile altor concurenti electorali, chiar
daca apar la rubrica Electorala 2009, omit sd informeze publicul despre scopul si
problemele de baza discutate, deplasand accentele astfel incat fie PCRM sa nu fie
mentionat in context negativ, fie sd scoatd in prim-plan atacurile la adresa altor
concurenti electorali, dar nu a PCRM. PCRM-ul este favorizat si in rubrica Stirea
zilei, care apare ca text rulant, si se repeta din aproximativ 3 in 3 minute (vezi de
exemplu, buletinul din 22 iunie, rubrica Stirea zilei, text rulant: Vladimir Voronin,
presedintele in exercitiu: “Victoria comunistilor in alegerile din 29 iulie nu va permite
Moldovei si scufunde tara in mlastina crizei si a contrarietatii”).

Un exemplu de stire care defavorizeaza concurentii electorali este prima stire din
buletinul din 25 iunie, in care pe parcursul a 5 minute reporterul citeste extrase din
interviul acordat de Vladimir Voronin pentru Radio Vocea Americii. Fragmentele
se referd la spusele presedintelui potrivit caruia partidele liberale doresc
infrangerea independentei statului si ca partidele de opozitie ar fi formatiuni
corupte, extremiste de dreapta.

In unele cazuri, faptele nu sunt separate de opinie. Astfel, in buletinul din 23 iunie,
reporterul incheie stirea nr. 5 cu textul “In cadrul campaniei electorale din primivara
acestui an aproape intreaga administratie a capitalei in frunte cu edilul-sef al
municipalitdtii si cativa consilieri timp de 2 luni in loc sa se preocupe de problemele
orasului au ficut agitatie in favoarea unchiului primarului Mihai Ghimpu. Rezultatul insd
nu a fost cel asteptat”, iar la 24 iunie, in stirea privind achizitionarea de catre stat a
Investprivatbank, reporterul afirmd ca Guvernul a demonstrat cd nu-si lasa
cetdtenii In voia sortii.

La NIT au fost inregistrate mai multe cazuri de nerespectare a p. 16 al
Regulamentului CEC, fiind difuzate o serie de stiri in care sunt intervievati
demnitari de stat care sunt angajati si in campania electorald, acestia referindu-se la
activitatea lor in cadrul guvernului (vezi, de exemplu, adresarea premierului catre
depunatorii de la Investprivatbank etc).

Corectitudinea si echilibrul surselor. Pluralismul de opinie. Rezultatele
monitorizarii releva ca NIT nu a tinut cont de criteriile pluralismului de opinii si,
prin selectarea surselor, NIT nu a oferit telespectatorilor suficiente puncte de
vedere pentru ca acestia sa-si poata forma pdreri proprii cu privire la actorii
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electorali. Majoritatea stirilor cu caracter electoral au fost inspirate fie dintr-o
singurd sursd, fie din mai multe surse, dar care exprimau acelasi punct de vedere.

Astfel, de exemplu, in stirile referitoare la rezultatele vizitei lui Voronin la
Moscova, initial NIT s-a limitat la reportaje descriptive, fard a include si parerea
analistilor politici, politicienilor fata de vizita presedintelui, care e si liderul PCRM,
la Moscova chiar in prima zi de campanie electorald. La 22 si 23 iunie nu au fost
citati nici experti economisti sau financiari, si nici opozitia cu privire la negocierea
creditului, desi liderii PLDM si PDM au sustinut conferinte de presa la care s-au
referit si la subiectul dat. In zilele urmatoare, NIT a revenit la subiect, cu comentarii
ale economistilor care justificau necesitatea contractarii acestui credit.

17 din stirile cu caracter electoral de la NIT au continut anumite acuzatii la adresa
diferitilor concurenti electorali. Doar in 3 cazuri acestora le-a fost oferit cuvant
pentru a-si prezenta opinia. Acuzatiile la adresa liderilor de opozitie, facute de
presedintele Voronin, de liderul PPCD, precum si toate acuzatiile de coruptie,
gestionare inadecvatd a primadriei Chisindu, au fost tirajate fdra a prezenta si
pdrerea partii acuzate.

La 23 iunie, NIT a dedicat liderilor Partidului Liberal un bloc din 4 stiri
consecutive, care contineau diverse acuzatii la adresa PL si a primarului Chirtoacs,
inclusiv acuzatii de coruptie. La 24 iunie, NIT a reluat subiectul coruptiei la
Primaria Chisindu, insa asa-numita investigatie a reporterului NIT nu a facut decat
sa multiplice acuzatiile, fard a aduce probe ce ar fi demonstrat actul de coruptie
(vezi Studiul de caz in Anexd). Materialele, desi se refera la subiecte controversate,
nu au inclus si pdrerea persoanelor acuzate, defavorizdnd astfel PL si lipsind
publicul de pdreri de alternativd. Aceasta vine in contradictie cu prevederile
Conceptiei privind reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare
anticipate din 29 iulie 2009 in institutiile audiovizualului din Republica Moldova,
potrivit cdreia radiodifuzorii sunt obligati sa reflecte echilibrat si impartial
campania electorald, iar stirile cu caracter electoral trebuie sa asigure impartialitatea,
echilibrul si favorizarea liberei formidri a opiniilor, prin prezentarea punctelor de vedere ale
oponentilor.

Limbajul si imaginile utilizate. In perioada 22-28 iunie au fost inregistrate cateva
cazuri in care in stiri au fost utilizate imagini ce nu au legdtura directd cu subiectul
abordat. Astfel, de exemplu, in stirea din 26 iunie care reia extrase din interviul
acordat de Vladimir Voronin postului de radio Vocea Americii, pe fundal apar
imagini de la o conferintd de presa comuna a celor trei lideri ai partidelor liberale,
iar cateva secvente mai tarziu - imagini de la devastarea sediilor Presedintiei si
Parlamentului la 7 aprilie 2009. In buletinele din 25 si 28 iunie este inclusi stirea de
la conferinta de presa a reprezentantului PCRM Grigore Petrenco care il acuza pe
Dorin Chirtoaca ca ar sustine organizatiile neofasciste din Romania. In stire apar
imagini ce infdtiseaza devastarea Presedintiei si Parlamentului la 7 aprilie; totodata,
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se face asociere dintre fascism si Dorin Chirtoacd, prin imagini care prezintd
svastica urmatd de fotografia lui Chirtoaca.

L =1 ¥ RV

EUTV

Implicarea in campania electorald: Postul cu acoperire quasi-nationala Eu TV a
difuzat in total 42 de materiale cu caracter electoral direct sau indirect, dintre care 4
au fost prezentate la rubrica Electorala 2009. Postul s-a remarcat prin difuzarea mai
multor stiri de imagine pentru liderul PPCD Iurie Rosca, care detine si functia de
viceprim-ministru. Rosca nu candideaza pe listele PPCD in alegeri si nu a degrevat
din functie.

Tematica abordatd s-a axat pe procesul electoral, deciziile CEC, situatia din jurul
Investprivatbank, conferintele de presa ale concurentilor electorali. Totodatd, EU
TV a pus pe post extrase din 2 interviuri acordate de Vladimir Voronin pentru 2
mass-media straine - ITAR TASS si Vocea Americii - din ambele fiind extrase
pasajele care condamna si discrediteaza partidele de opozitie: , Opozitia radicald s-a
ficut de rusine” (22 iunie) si “Consiliul comun al Opozitiei este indreptat spre infrangerea
R. Moldova si a independentei acesteia” (26 iunie).

Impartialitate si obiectivitate. O mare parte a stirilor EU TV au fost impartiale,
fara a ldsa sa se intrevada atitudinea jurnalistului fatd de subiectul abordat. Totusi,
judecand dupa numarul de stiri care favorizeaza anumiti concurenti electorali si i
defavorizeaza pe altii, se observa o anumita tendintd de partialitate din partea
postului respectiv fatd actiunile guvernului, PCRM si PPCD. In total, activititile
PCRM si administratiei publice centrald, inclusiv ale lui Iurie Rosca, au fost
reflectate in 21 de stiri in context pozitiv, iar opozitia, la fel, in 21 de stiri, dintre
care in 8 cazuri - negativ. PPCD a fost reflectat in 4 stiri.

Drept exemplu de favorizare a PCRM poate servi stirea din buletinul din buletinul
din 22 iunie care se refera la interviul lui Vladimir Voronin pentru agentia ruseasca
ITAR-TASS in timpul vizitei sale la Mosova. Stirea are un pronuntat caracter
electoral, care se observa chiar din titlu: “Pregedintele in exercitiu este sigur cd opozitia
radicald va suferi un esec zdrobitor la alegerile anticipate din 29 iulie”. Citatele din
interviu, prezentate de EU TV, fac agitatie electorala in favoarea PCRM: “Suntem
obligati si facem tot posibilul pentru victoria partidului comunist”, si pun in lumina
proasta opozitia: “Opozitia s-a facut de rusine, trambitiand despre falsificarea alegerilor,
fard a prezenta arqumente in sprijinul afirmatiilor”.

Un alt exemplu de stire care defavorizeaza opozitia este cea pusd pe post in
i

buletinul din 23 iunie, intitulatd “Primdria favorizeazd coruptia in transportul urban”,
titlul fiind unul afirmativ.
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EU TV are un numar foarte mare de stiri de le sedintele prezidate de Iurie Rosca,
care nu candideaza pe listele PPCD si nu a degrevat din functie, dar se implicad in
campanie, prin participarea la lansarea campaniei ,celor 7 magnifici” ai PPCD, de
exemplu. Acesta a participat la prezentarea listei PPCD pentru alegerile anticipate
fiind citat in stire (Monitor, 24 iunie). In aceeasi zi, Rosca este citat ca , vicepremier,
lider PPCD” intr-o stire in care acesta se refera la necesitatea ameliorarii relatiilor
cu Romania, declaratia fiind repetatd a doua zi intr-o stire despre intalnirea la
Bucuresti a unui oficial romadn cu Kalman Mizsei, reprezentantul UE in R.
Moldova, stire care a fost ilustratd, si in primul si in cel de-al doilea caz, cu imagini
de la lansarea campaniei PPCD.

In perioada de referintd, EU TV a avut 8 stiri in care este intervievat Iurie Rosca,
acesta constituind zilnic subiectul uneia sau mai multor stiri referitoare la
activitatea sa de vicepremier.

Corectitudinea si echilibrul surselor. Pluralismul de opinie. Majoritatea stirilor (30
din 42) au prezentat informatie unilaterald, fiind bazate pe o singura sau mai multe
surse, dar care exprimau aceleasi puncte de vedere. In materialele controversate, in
cinci cazuri din noud nu a fost prezentata si parerea tuturor oponentilor.

Astfel, la 23 iunie, in stirea despre lucrdrile unei comisii guvernamentale unde
primaria mun. Chisindu si Dorin Chirtoacd au fost acuzati direct de neexecutarea
hotérarilor CEDO privind acordarea spatiului locativ unor categorii de cetateni,
sunt prezentate doar declaratiile acuzatoare ale vicepremierului Iurie Rosca si
ministrului Justitiei Vitalie Parlog. Opinia Primariei lipseste. De asemenea, in stirea
de la conferinta de presa a lui Vladimir Voronin din 24 iunie, prin care se face
agitatie directd in favoarea PCRM, iar opozitia este denigratd, lipseste replica
reprezentantilor opozitiei. Un alt material se referd la un articol semnat de analistul
V. Socor intr-o publicatie americand, in care acesta face comentarii dezavantajoase
pentru opozitie. La fel, reprezentantii opozitiei nu sunt solicitati sa comenteze
aceste acuzatii (Monitor, 24 iunie).

Limbajul si imaginile utilizate. In buletinul din 24 iunie, este inclusi o stire in baza
unui articol apdrut intr-o publicatie americand. Citatul care comenteaza
dezavantajos actiunile opozitiei este prezentat pe fundalul video al protestelor
violente si devastdrilor din 7 aprilie 2009. La 25 iunie, postul utilizeaza in stirea
despre intdlnirea la Bucuresti a wunui oficial roman cu Kalman Mizsei,
reprezentantul UE in R. Moldova, imagini de fundal in care apar candidatii PPCD
in alegeri.
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CONCLUZII

In baza rezultatelor monitorizirii se poate de constatat c3, in perioada 22-28 iunie,
posturile monitorizate au admis mai multe abateri de la principiile etice si
deontologice, esudnd sd reflecte campania electorala corect si echidistant.

- Posturile publice Moldova 1 si Radio Moldova respectd selectiv principiile
reflectdrii echitabile, echilibrate si impartiale a alegerilor parlamentare.
Majoritatea stirilor cu tangentd electorald nu sunt impartiale, reflectand
evenimentele mai mult din perspectiva guvernadrii si a PCRM-ului. Acestea,
de reguld, se limiteazd la prezentarea unei singure surse, fird a insera
informatie si explicatii de context care ar ajuta publicul sa-si creeze
independent o impresie vizavi de evenimentele descrise. O parte din stirile
inserate la rubrica Electorala 2009 sunt tendentioase, prezentand detaliat si
la subiect evenimentele PCRM si filtrand si denaturand informatia de la
evenimentele celorlalti concurenti electorali.

- Postul cu acoperire nationala Prime TV nu oferd publicului suficienta
informatie cu caracter electoral. Materialele care au tangenta cu alegerile se
refera in principal la activitatea CEC. Prin decizia de a nu se implica in
reflectarea concurentilor electorali, acest post cu acoperire nationala
priveaza publicul de informatii, limitandu-i accesul la informatie pluralista.

- (Casi in campaniile precedente, postul cu acoperirea quasi-nationala NIT se
remarcd prin tendinta de a trece sub tdcere unele evenimente si de a
evidentia altele, prin difuzarea repetatd a subiectelor, precum si de a selecta
de pe agenda doar acele informatii ce pun guvernarea in lumina pozitiva, iar
opozitia - in lumina negativa. NIT nu tine cont de criteriile pluralismului de
opinii si, prin selectarea surselor, nu oferd telespectatorilor suficiente puncte
de vedere pentru ca acestia sa-si poata forma pareri proprii cu privire la
actorii electorali. Majoritatea absolutd a stirilor puse pe post de NIT in
perioada de referinta au fost partiale.

- Postul cu acoperire quasi-nationala EU TV reflectd relativ impartial
evenimentele legate direct sau indirect de campania electorala si concurentii
electorali. Numadarul mare de stiri care favorizeaza anumiti concurenti
electorali si 1i defavorizeaza pe altii, vorbeste insd despre o anumita tendinta
de partialitate din partea postului respectiv fatd de actiunile guvernului,
PCRM si PPCD. Din punctul de vedere ale pluralismului de opinie se
mentine tendinta de a prezenta informatie mai mult unilaterald, bazata pe o
singurd sau mai multe surse, dar care exprimd aceleasi puncte de vedere.
Totusi, acest post este mai echilibrat decat celelalte posturi monitorizate.
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RECOMANDARLI:

e Mass-media ar trebui sa utilizeze rapoartele de monitorizare ca instrumente
de autoreglementare si sa elimine carentele astfel incat in activitatea lor
ulterioara:

— Sa informeze corect, impartial si echidistant alegatorii;

— Sa tind cont de convingerile politice ale diferitelor categorii ale
populatiei, asigurand echilibrul si pluralismul politico-social, dar si
libertatea de exprimare;

— 54 reflecte veridic evenimentele farda a deforma sensul realitatii prin
montaj si comentarii, respectand principiul de informare din mai
multe surse.

e Consiliul de Observatori al Companiei Teleradio-Moldova ar trebui sa
monitorizeze produsele jurnalistice ale companiei si sd ia mdsuri pentru a
asigura cd Moldova 1 si Radio Moldova activeazd in interesul publicului.

e Consiliul Coordonator al Audiovizualului ar trebui sa se autosesizeze si sa
ceard radiodifuzorilor sa nu incalce dreptul locuitorilor RM la informare
completd, obiectiva si veridica, dreptul la libera exprimare a opiniilor si
dreptul la libera comunicare a informatiilor prin intermediul mijloacelor de
radiodifuziune si televiziune.

Acest studiu este publicat cu suportul financiar al National Endowment for Democracy.
Opiniile exprimate apartin autorilor si nu reflectd neapdrat punctele de vedere ale
finantatorului.

16



ANEXA
Studiu de caz (http://www.azi.md/ro/story/3995)
Curier, NIT. 24 iunie 2009. Material realizat de Victoria Filip

La 24 iunie, postul de televiziune cu acoperire quazi-nationala NIT a reluat subiectul
privind acuzatiile de coruptie lansate de un grup de reprezentanti ai companiilor de transport
de pasageri la adresa Primariei Chigindu si a primarului Chirtoaca, care participd in
campanie pe listele Partidului Liberal.

In materialul pe care prezentatorul emisiunii Curier in limba romana de la 21.30 il numeste
investigatie, jurnalista de la NIT nu incearca sa dezvolte subiectul si nici nu lanseaza vreo
ipoteza pe care si-ar fi propus sa o investigheze, ci reia acuzatiile lansate de transportatori la
23 iunie, la o conferinta de presa.

Materialul, care dureaza in jur de 2 minute, nu intruneste nici in cea mai mica masurd
rigorile unei anchete reportericesti, dar nici a unei stiri sau a unui sondaj in strada.
Informatia prezentata este unilaterala, tendentioasd si dezechilibrata, autoarea esuand la
capitolul documentare, citarea unor surse credibile si prezentarea de probe ce-ar fi sustinut
acuzatiile de coruptie. Autoarea nu citeaza si parerea functionarilor de la primarie si a lui
Dorin Chirtoaca si nici nu mentioneaza daca a incercat sa gaseasca persoanele respective
pentru a raspunde acuzatiilor care li se aduc.

Lipsa de impartialitate si faptele neseparate de opinie transpar chiar din prima fraza a lead-
ului (Curier, editia in limba rusa, 20.00), citit de prezentatorul din studio: “Apetitul nesatios
al functionarilor din capitald a devenit de nesuportat pentru transportatori” (trad. noastra).
Aceasta afirmatie nu este atribuita niciunei surse, de unde deducem ca aceasta este parerea
personala a autorilor.

Desi in fraza introductiva care precede inserturile se spune ca ,,filmati in cadrul unei proprii
investigatii soferii au recunoscut cé taxele sunt percepute in functie de ruta, acestea variind
intre 5 mii si 8 mii de euro” (Curier, editia in limba romana, 21.30), afirmatiile respective
nu se contin in raspunsurile surselor citate. Raspunsurile confuze pe care le dau prima si a
treia sursd denotd cd intrebdrile au fost formulate astfel incat sa se obtind raspunsuri
ambigue.

Text reporter: , Intrebati cum se obfine fisa de rutd, act prin care unui proprietar de
microbuz i se permite sa transporte persoane, unii soferi au strecurat taxe de zeci de mii de
euro percepute neoficial de functionari de la primarie”. Inserturile care urmeaza nu sustin
aceasta afirmatie a reporterului.

Insert 1.
Sofer: “Depinde de masina, din ce an e. Eu stiu...”
Reporter: ,, ... 0o suma mai potrivita”

Soferul: ,,Ajunge la 27 - 27 de mii”’.
Reporter: ,,De euro, da?”
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Asa cum reporterul nu a inserat in material intrebarea pe care a adresat-o soferilor, din
raspunsuri se poate deduce ca unii intervievati raspund la intrebari ce tin de costul initierii
unei rute In general (costul unei masini, care depinde de anul fabricarii, dar si alte cheltuieli
aferente pe care le presupune administrarea unei rute), si nu se refera la spaga de zeci de mii
de euro platita functionarilor, asa cum afirma reporterul.

Insert 2.

Sofer: ,,Neoficial? Ei, asta se-incepe de-amu. Stiti ce-i asta? Asta-i razvod (smecherie,
n.n.), stiti. Sa vezi, sa... Nu. Aicea va duceti la primarie si intrebati — dle primar, cat costa 0
ruta?”

Reporter: ,, Nu-i corect, eu de exemplu vreau ca lumea sa stie...”

Nu este clar de ce autoarea a ales sa includa in material a doua sursd, care nu prezinta o
noud perspectiva, nici nu confirma sau infirma acuzatiile initiale. Mai mult, judecand dupa
tonalitatea cu care raspunde, persoana este iritatd §i vede in intrebarea reporterului o
incercare de a-1 atrage in niste jocuri neoneste (razvod-ul la care se refera).

Text reporter: ,,Alti soferi au refuzat sa spund numele celor care percep taxe pentru
retribuirea rutelor de maxitaxi dar si pentru fisa de rutd a masinilor, dar au lasat sa se
inteleagd ca o asemenea practica exista totusi la primarie”.

Insert 3.

Sofer: ,, Cat iti spune atadta trebuie sa dai. Cum te intelegi cu omul”.

Reporter: ,, Eu stiu ca costa undeva costa la 27 de mii anul asta. E real asa ceva?”
Sofer: ,,Nu, nu-i adevarat. 27 de mii? Ce costa?”

Reporter: ,,Ruta”.

Sofer: ,,Cu tot cu automobil? Depinde de pe ce marsrut e. Nu toate marsruturile dau
acelagi venit, de-o pilda. Ca la unul e mai buna ruta, de-o pilda 103, 160, da alte rute — nu.
27 de mii nu mai da nimeni pe autocamion cu tot cu ruta’”.

Reporter: ,,Dar cat? 20 de mii ?”

Sofer: ,,Asa ceva, in jur. Depinde si din ce an e magina”.

Aceasta informatie ambigua lasa loc de interpretari. Intervievatul, confuz de modul in care a
fost formulata intrebarea, incearcd sd precizeze ce anume vrea sd afle reporterul. Chiar daca
din dialog a fost omisa prima intrebare a reporterului, din discutie este evident ca jurnalista
vrea sa stie ,,cat costd o rutd”, si nu cat costa, neoficial, asa-numita fisa de ruta la care face
referire anterior. Faptul cd si prima, si a treia persoand fac referire la anul de fabricare a
masinii indica clar ca acestea se referd la initierea unei rute ca afacere, fapt confirmat si de
afirmatia ,,27 de mii nu mai da nimeni pe autocamion cu tot cu ruta”.

Cuvintele-cheie ,,spaga”, ,.taxe neoficiale”, ,,mita” nu apar in raspunsurile surselor, chiar
daca autoarea materialului incearca in textul insotitor sa acrediteze ideea ca soferii ar acuza
primaria de coruptie si cd ar plati taxe neoficiale intre 5 si 8 mii de euro.

Ridica grave semne de intrebare si imaginile utilizate in material. La inceputul discutiei,

imaginea celei de-a treia persoane intervievate apare in cadru, din care poate fi usor
recunoscuta, dupad care obiectivul camerei este fixat pe ramurile unui copac din preajma.
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Recurgerea la acest procedeu ar putea avea cateva explicatii — fie persoana nu a fost de
acord sa fie filmata, si totusi reporterul a inclus in cadrul imaginea sa, fie acest lucru s-a
facut pentru a manipula mai usor textul audio.

In concluzie, prin materialul respectiv, NIT incalci flagrant standardele etice si
profesionale, dar si Regulamentul privind reflectarea campaniei electorale in alegerile
parlamentare anticipate din 29 iulie 2009 in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova.
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